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UCHWALA NR XXX/.../2013
RADY POWIATU W POLICACH
Z dnia 25 pazdziernika 2013 r.

w sprawie rozstrzygnigcia skargi dotyczacej dzialalno$ci
Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2013 1. poz. 595 i 645) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) uchwala sig,
co nasigpuje:

§ 1. 1. Po rozpatrzeniu skargi pana ||| I z dnia 25 lutego 2013 r., dotyczacej
dziatalnosci Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach, a takze
zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem Komisji Rewizyjnej z kontroli przeprowadzone] w tej
sprawie, skargg uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozstrzygnigcia skargi, o ktorej mowa w ust. 1, a takze
pouczenie, zawiera zatacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu w Policach.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

pod wzgledem prawnym i redakeyjnym

sl

Tomasz Przeworski



Zalacznik

do uchwaly Nr XXX/.../2013
Rady Powiatu w Policach

z dnia 25 pazdziernika 2013 r.

Uzasadnienie faktyczne i prawne rozstrzygnigcia skargi.

Dnia 25 lutego 2013 r. do Rady Powiatu w Policach wplynela skarga pana [N
H © pismic tym pan [N nic zgadzat si¢ z wyjasnieniami i odpowiedzia na
skarge zlozong przez niego u Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Policach w dniu 24 stycznia 2013 r. Zarzuty pana || | N I sprowadzaly sic do
kwestii blednego poinformowania go przez pracownikéw Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Policach, zwanego dalej ,,PCPR w Policach”, o mozliwosci uzyskania w roku
2012 dofinasowania w programie ,, Aktywny Samorzad” do zakupu sprzg¢tu komputerowego
dla 0séb niedowidzacych. Wedtug pana | pracownice Dzialu Aktywizacii
Spotecznej i Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych PCPR w Policach twierdzity, iz w roku
2012 nie mozna bylo uzyska¢ takiego dofinansowania, podczas gdy on w grudniu tego roku
uzyskat od prezesa PFRON informacje, ze doplaty na sprzet komputerowy byly dostepne.

Uchwalg Nr XXVI1/205/2013 z dnia 27 czerwea 2013 r. Rada Powiatu w Policach zlecila
Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli w sprawic skargi pana [ GGG
dotyczacej dziatalnosci Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach

zobowiazujac ja jednoczeénie do przedstawienia wynikéw tej kontroli w formie
sprawozdania.

Komisja Rewizyjna podczas posiedzen rozpatrzyta skarge pana ||| | NN = dnia
25 lutego 2013 r. i zapoznata sig¢ ze wszystkimi dostarczonymi dokumentami zrédlowymi
zgromadzonymi w tej sprawie przez wilasciwych pracownikéw Powiatowego Centrum
Pomocy Redzinie w Policach, a takze wystuchata wyjasnien stron.

Dnia 16 lipca 2013 r. Komisja Rewizyjna celem uscislenia podnoszonych kwestii spotkala
si¢ z panem [N V tr2kcie spotkania powtérzyt on swoje zarzuty zadajac
poddania badaniu na wariografie. W odpowiedzi na pytanie czionkéw Komisji Rewizyjnej
oSwiadczyl, ze nie zlozyl wniosku, gdyz aby wniosek byl kompletny nalezy przedtozyé
zaswiadezenia od lekarzy specjalistow. Skoro zostal poinformowany, iz nie przystuguja
dofinansowania do komputeréw to nie widzial potrzeby sktadania wniosku.

Swoje wyjasnienia przedstawita Dyrektor PCPR w Policach pani Beata Karlinska. Wedtug
Dyrektora PCPR w Policach w programie ,, Aktywny Samorzad” w roku 2012 mozna bylo
otrzymac dofinansowanie do zakupu komputeréw stacjonarnych i przenoénych oraz tego typu
sprzgtu  elektronicznego tylko wdwezas, gdy byl on integralng czescia zestawu
z urzadeeniami brajlowskimi lub lektorskimi. W zwigzku z powyzszym Dyrektor PCPR
w Policach stwierdzita, ze pan [N ic zostat wprowadzony w blad przez
pracownikéw Dziatlu Aktywizacji Spolecznej i Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych PCPR
w Policach, a informacja, iz nie mozna bylo w roku 2012 w ramach programu , Aktywny

Samorzad” otrzymaé dofinansowania do zakupu samego sprzetu komputerowego jest
prawdziwa.



Program ,Aktywny Samorzad” jest elementem polityki spolecznej wobec o0séb
niepetnosprawnych. Dzialania przewidziane w programie uzupelniajg plany ujete
w powiatowych strategiach rozwigzywania probleméw spotecznych i programach dziatan na
rzecz osob niepetnosprawnych, Umozliwiaja samorzadom aktywniejsze wlaczenie sie
w dzialania na rzecz inkluzji spolecznej osob niepetnosprawnych. Podstawg prawng
uruchomienia i realizacji programu jest art. 47 ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 1. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych
(Dz. U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721, z poin. zm.). Celem gtéwnym programu jest
wyeliminowanie lub zmniejszenie barier ograniczajacych uczestnictwo beneficjentéw
programu w zyciu spotecznym, zawodowym i w dostepie do edukacji.

Struktura programu w 2012 r. skiadala si¢ z modutéw, w sktad ktorych wchodzily obszary
oznaczone literami. W 2012 r. preferowane byly wnioski dotyczace:

a} 0s6b niepetnosprawnych, ktére studiuja lub ucza sie w szkolach ponadgimnazjalnych,

b) o0s6b niepetnosprawnych aktywnych zawodowo,

¢) mieszkancoéw obszaréw wiejskich.

Pan [ joko dowdd, iz w 2012 r. mogl si¢ ubiegaé o sprzet komputerowy
przedtozyt komunikat PFRON z dnia 20 wrzesnia 2012 r., w ktrym napisano, iz w ramach
obszaru B2 i B3 dopuszcza si¢ mozliwo$¢ rozliczenia zakupu urzadzen brajlowskich
i lektorskich, w sktad ktérych wchodza urzadzenia zdefiniowane jako podstawowy sprzet
komputerowy. Jednostka centralna wchodzaca w sktad takiego zestawu musi byé niezbedna
dla zapewnienia petnej funkcjonalnodci i spemniaé definicje urzadzen lektorskich
i brajlowskich zawartych w dokumencie pn. ,Kierunki dzialah oraz warunki brzegowe
obowigzujace realizatoréw pilotazowego programu ,,Aktywny Samorzad w 2012 roku”
(zatacznik do uchwaly nr 69/2012 Zarzadu PFRON z dnia 17 maja 2012 1.). Zgodnie
z ww. kierunkami dzialai obszar B2 obejmowal pomoc w zakupie urzadzen lektorskich,
a obszar B3 — pomoc w zakupie urzadzen brajlowskich.

Podstawowy sprzgt komputerowy -~ nalezy przez to rozumieé standardowy sprzet
komputerowy nie bedacy specjalnie zaprojektowany i produkowany na potrzeby oséb
z dysfunkcja narzadu wzroku lub os6b z brakiem lub znacznym niedowladem obu koniczyn
gornych, ). jednostke centralna komputera (w skiad ktorej wehodza m.in.: procesor, plyta
gtowna, pamig¢ operacyjna, twardy dysk, zasilacz, obudowa) np. komputer stacjonarny,
komputer o budowie kompaktowej typu all-in-one (wszystko w jednym), komputer przenosny
typu lap-top, notebook, netbook, palmtop, PDA, a takze standardowe urzadzenia i podzespoly
elektroniczne, czyli urzadzenia i podzespoty znajdujace sic w powszechnym uzytku do
zastosowan zardwno amatorskich jak i profesjonalnych, wspétpracujace z ww. jednostkami
centralnymi komputera i stanowigce ich uzupelnienie.
Urzadzenia brajlowskie — nalezy przez to rozumieé samodzielnie funkcjonujace,
elektroniczne urzadzenia nie posiadajace znamion podstawowego sprzetu komputerowego
i podstawowego oprogramowania, ktore to urzadzenia posiadaja szczegélne znamiona
przystosowania dla 0s6b z dysfunkcjg wzroku, umozliwiajace co najmnie;:
a) przetwarzanie grafiki i/lub tekstu na pismo Braille’a i/lub na form¢ wypukiych rysunkéw,
np. linijki brajiowskie, monitory brajlowskie, tablety wypukle, notatniki brajlowskie,
b) wykonywanie wydrukéw w pismie Braille’a i/lub w formie rysunkéw wypuklych m.in.
na no$nikach papierowych, foliach, papierze pgczniejacym np. drukarki brajlowskie,
termograficzne.



Urzadzenia lekiorskie — nalezy przez to rozumieé samodzielnie funkcjonujace, elektroniczne
urzadzenia nie posiadajace znamion podstawowego sprzetu komputerowego i podstawowego
oprogramowania, ktore to urzadzenia posiadaja szczegdlne znamiona przystosowania dla

0s6b z dysfunkcjg wzroku poprzez umozliwienie rejestrowania i/lub przetwarzania grafiki
i/lub tekstu na mowg syntetyczng i/lub na dane cyfrowe.

Biorac pod uwagg przytoczone powyzej definicje oraz tresci komunikatu PFRON z dnia
20 wrzesnia 2012 r. Komisja Rewizyjna przychyla sie do pogladu, iz w 2012 r. nie mozna
bylo dofinansowaé zakupu podstawowego sprzetu komputerowego wraz oprogramowaniem
przystosowanym dla osoby stabowidzacej. Komunikat PFRON méwi o zestawach
obejmujacych urzadzenia lektorskie i podstawowy sprzet komputerowy. Oprogramowanie dla
0s6b niedowidzacych nie moze by¢ zakwalifikowane jako urzadzenie lektorskie. Tym samym
nalezy uzna¢, iz pracownicy PCPR w Policach udzielili wlasciwej informacji.

Zgodnie z ust. 23 pkt 26 dokumentu pn. ,Kierunki dzialan (...)” w 2013 r. obowigzuje
nastgpujaca definicja ,,sprzetu elektronicznego lub jego elementu lub oprogramowania” — F:|
to elektroniczne urzadzenia lub ich elementy i dedykowane dla nich oprogramowanie,
umozliwiajace ograniczanie skutkow rodzaju i stopnia niepetnosprawnosci,

W zakresie pojecia ,,sprzgtu elektronicznego™ miesci sie takze sprzet komputerowy, sprzet
elektroniczny lub jego element lub oprogramowanie — nalezy przez to rozumieé elektroniczne
urzadzenia lub ich elementy i dedykowane dla nich oprogramowanie, umozliwiajgce
ograniczanie skutkéw rodzaju i stopnia niepelnosprawnosci, z wylaczeniem urzadzen
brajlowskich. Zdaniem Komisji Rewizyjnej powyzsza definicja umozliwi panu

I vbiccanic o dofinansowanie zakupu komputera w roku biezacym. Podkreslic
nalezy, iz beneficjentéw programu z 2012 r. obowiazuje trzyletnia karencja w aplikowaniu
o kolejne $rodki PFRON w ramach programu ,,Aktywny Samorzad”.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy uzna¢, iz skarga pana ||| N NN jest
niezasadna.

Dnia 6 wrzesnia 2013 r. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej skierowal na rece
Przewodniczacego Rady Powiatu w Policach ,.Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu w Policach z przeprowadzonej kontroli w sprawie dzialalnodei Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach” wraz z wnioskiem do Rady Powiatu

w Policach o podjgcic uchwaty uznajacej skarge pana [ dotvczaca
dziatalnosei Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach, za bezzasadna.

Pouczenie,

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng
1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez
wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé

swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego.



Uzasadnienie.

Projekt uchwaly przedktada Przewodniczacy Rady Powiatu w Policach w trybie § 28 ust. 1
pkt 2 Statutu Powiatu Polickiego.

W dniu 25 lutego 2013 r. do kancelarii Starostwa Powiatowego w Policach wplynela

skarga pana | - dnia 25 lutego 2013 r., dotyczaca dziatalnosci Dyrektora

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach, adresowana do Rady Powiatu
w Policach.

Przepis art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2013 1. z p6zn. zm.} stanowi, ze do wylacznej wlasciwosci rady powiatu nalezy

podejmowanie uchwal w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
powiatu.

Natomiast zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1. poz. 267) jezeli przepisy szczegblne nie
okreslaja innych organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg, jest organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci m.in. kierownikéw powiatowych stuzb,

inspekeji, strazy i innych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2
— rada powiatu.

Uchwata Nr XXVII/205/2013 z dnia 27 czerwca 2013 r. Rada Powiatu w Policach zlecila
Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli w sprawie skargi pana [N
dotyczacej dziatalnosci Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach

zobowiazujac ja jednoczesnie do przedstawienia wynikéw tej kontroli w formie
sprawozdania.

Komisja Rewizyjna podczas posiedzen rozpatrzyta skarge pana [N - dnia
25 lutego 2013 r. i zapoznata si¢ ze wszystkimi dostarczonymi dokumentami zrodtowymi
zgromadzonymi w tej sprawie przez whasciwych pracownikéw Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Policach, a takze wyshuchata wyjasnien stron.

Wynikiem prac Komisji Rewizyjnej jest ,Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu w Policach z przeprowadzonej kontroli w sprawie dzialalnosci Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Policach”, ktére wptynelo do biura Rady Powiatu
w Policach w dniu 6 wrzesnia 2013 r. i z ktérym Rada Powiatu w Policach zapoznala sie
podezas XXVIII sesji Rady Powiatu w Policach w dniu 27 wrzeénia 2013 .

Ponadto Komisja Rewizyjna, majac na uwadze ustalenia poczynione w trakcie
wykonanych czynnosci kontrolnych, pismem z dnia 6 wrzeénia 2013 r. wystapila
z wnioskiem do Rady Powiatu w Policach o podjecie uchwaly uznajacej skarge pana

I, dotyczaca dziatalnosci Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Policach, za bezzasadna.

W zwigzku z powyzszym zachodzi potrzeba podjecia przez Rade Powiatu w Policach
uchwaly w tej sprawie.

Podjecie przez Rade Powiatu w Policach przedmiotowej uchwaly nic rodzi skutkow
finansowych dla budzetu Powiatu Polickiego.
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