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Police, dnia 10 paidziernika 2014 r,

Pan Andrzej Bednarek
Radny Rady Powiatu

w Policach

Odnoszac sie do pisma Radnego Rady Powiatu w Policach Pana Andrzeja Bednarka z dnia 26 wrze$nia
2014 r. {data wplywu do Starostwa Powiatowego w Policach 6 pazdziernika 2014 r.) stwierdzam, iz
radny Wspdinoty Samorzadowej Gryf XXI, pan Waldemar Echaust jest czfonkiem komisji rewizyjnej
Rady Powiatu w Policach. Radny ten aktywnie uczestniczy w pracach tej komisji i wydaje sie, iz bytby
najwtasciwsza osobg do udzielenia odpowiedzi na pytania Pana Radnego. Jednoczesnie wskazuje, ze
pismo z dnia 26 wrzesnia 2014 r. nie znajduje oparcia w obowigzujacych regulacjach dotyczacych
trybu pracy w radzie powiatu. Majgc jednak na wzgledzie cheé¢ wspdipracy udziele Panu Radnemu
odpowiedzi na nurtujace go zagadnienia. ‘

Ad. 1
W sprawie nie byta wydawana opinia prawna.

Ad.2

W sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Policach z przeprowadzonej kontroli w sprawie
dziatalnodci Dyrektora Zespotu Szkét im. Ignacego tukasiewicza w Policach wyraZnie napisano, iz
zawiadomienie organu nadzorujgcego miato forme ustna. Takie oéwiadczenie (ustnie) w toku kontroli
ztozyta pani dyrektor Zespotu Szkét a potwierdzita pani Wicestarosta (réwniez ustnie). Tym samym
komisja nie dysponuje pisemnym oswiadczeniem pani Anny Rybakiewicz i nie moze go udostepnié.

Ad. 3

Nie jest mozliwe wytlumaczenie rozbhieznosci wystepujacych jakoby pomiedzy wyjasnieniami
dyrektora Zespoiu Szkét zawartymi w protokole komisji a informacjami zamieszczonymi
w odpowiedzi na zapytanie pana Radnego z dnia 7 lutego 2014 r. Komisja Rewizyjna nie dysponuje
odpowiedzig na Pana zapytanie a tym samym nie moze ustali¢ czy takie rozbieinosci wystepuja,
a tym bardziej wyjasnic ich przyczyny. Prawo zamowien publicznych stosuje sie do odptatnych umdw
zawieranych migdzy zamawiajgcym a wykonawcg, ktérych przedmiotem s3 ustugi, dostawy lub
roboty budowlane. Zespdt Szkét nie nabywat w firmie HEADWAY Zadnych rzeczy, praw oraz innych
débr, nie zlecat wykonania robét budowlanych ani $wiadczenia ustug. Zespdt Szkdt uzyczaf
a nastepnie wynajmowal pomieszczenia na prowadzenie kurséw. Do wynajmu przez podmiot

.publiczny nie stosuje sie przepisow o zamodwieniach publicznych.

Ad. 4

Komisja Rewizyjna w sprawozdaniu z przeprowadzonej kontroli stwierdzita, iz nieprawidiowe byto
nieodptatne uzyczanie sal iekcyjnych. Forma usuniecia ,btedu” wydaje sie prawidiowa. Trudno



wskazaé bardziej odpowiedni tryb sanacji zaistniatej sytuacji. Aneks do umowy wprowadzat
odplatno$é za caly okres wykorzystywania sal lekcyjnych na potrzeby kurséw jezykowych tj. od
wrzeénia 2013 do czerwca 2014 r. Tym samym nie doszto do uszczuplenia majgtkowego. Komisja nie
badala zgodnosci czynnosci dokonanych przez Zespét Szkét pod katem rachunkowym, gdyz pan
Radny nie zgtaszat takich watpliwosci w swym wniosku z dnia 28 marca 2014 r. a w konsekwenc]ji nie
obejmowat tego zakres kontroli zleconej przez Rade Powiatu w Policach.

Ad.5

Brak parafowania umowy przez gldwng ksiegowg nie przesgdza jéka komérka przygotowywata
umowy. Komisja Rewizyjna nie badata czy wyzej wymienione zagadnienia naruszajg polityke
rachunkowosci lub ustawe o finansach publicznych gdyz nie obejmowat tego zakres kontroli zleconej
przez Rade Powiatu w Policach.

Ad. 6

Komisja Rewizyjna ocenita pozytywnie, mimo stwierdzonej nieprawidtowosci, dziatalnos¢ Dyrektora
kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze. Stwierdzony przez komisje rewizyjng btad polegajacy
na nieodptatnym uzyczeniu pomieszczen zostat sanowan\; przed rozpoczeciem kontroli. Nie wiem
o jakich zaniedbaniach i bfedach (w liczbie mnogiej) pan Radny pisze.

Ad.7

Zgodnie z § 38 ust. Statutu Powiatu Polickiego Komisja Rewizyjna powotana jest w celu wykonywania
kompetencji kontrolnych Rady Powiatu. Komisja Rewizyjna nie dysponuje uprawnieniami do
wyciggania konsekwencji stuzbowych wobec kierownikéw powiatowych jednostek organizacyjnych.
Jeszcze raz podkreéle, iz Komisia Rewizyjna ocenita pozytywnie mimo stwierdzonej nieprawidtowosci
dziatainoéé Dyrektora kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze.

PRZEWODNICZACY
KOMIS]I REWIZYJNEJ

Janusz d



